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1. El Racionalismo

En sentido general, el Racionalismo es la actitud filosofica de plena confianza en la
Razon, que ensalza su importancia y la separa de su vinculo con la experiencia. La actitud
racionalista supone que la Realidad es inteligible y que, por tanto, el Pensamiento puede
explicarla.

La palabra ‘Racionalismo’ tiene tres acepciones:

a) Racionalismo psicoldgico: cuando se equiparada la Razon con el Pensamiento (la
facultad de pensar) y se considera que es superior a la emocién y a la voluntad.

b) Racionalismo epistemologico: cuando se afirma que la Razén es el Unico érgano
adecuado para conocer (la Unica fuente valida para el conocimiento, comprension
o interpretacion verdadera de la Realidad). Asi, todo conocimiento verdadero
tiene un origen racional.

c) Racionalismo metafisico: cuando se atribuye un caracter racional a la Realidad.

En la Filosofia Griega predomind el Racionalismo metafisico.
Algunos casos, como el de Parménides, podrian calificarse de
extremos, pues afirmar que lo real es lo racional exige negar
(ignorar su existencia) todo aquello que no sea completamente
transparente al Pensamiento racional. Asi, en la filosofia de
Parménides, el movimiento formaba parte de lo “no existente”, ya
que en ella solo era predicable el ser inmovil, indivisible y Unico,
pues era el Unico que satisfacia todas las condiciones de la plena
Parménides racionalidad. Otros casos, como el de Platon, atenuaron la
exigencia de completa racionalidad metafisica y gnoseologica, al
incluir en el sistema del conocimiento a los "fendomenos" y al considerar las "opiniones”
como saberes legitimos.

En la Edad Media, la contraposicion entre Razon y fe y los frecuentes intentos para
encontrar un equilibrio entre ambas modificaron la definicion del término ‘Racionalismo’.
Ser racionalista no implicaba forzosamente admitir que toda la Realidad (y en particular la
Realidad suma o dios) fuera racional en tanto que completamente transparente a la Razon
humana. El Racionalismo podia ser:

a) una actitud de confianza en la Razén humana con la ayuda de dios.
b) una tendencia susceptible de integrarse dentro del sistema de verdades de la fe.

c) una posicion en la teoria del conocimiento, contrapuesta al empirismo.
Frecuentemente el Racionalismo epistemologico medieval consistio en
contraponer el Racionalismo platonico con el empirismo aristotélico.
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En sentido estricto: el Racionalismo moderno. El Racionalismo es la corriente
filosofica que surgid, con René Descartes, en la Francia del s. XVII, en oposicion al
empirismo.

El Racionalismo moderno (Descartes, Espinosa y Leibniz) representa una vision general
del mundo y del conocimiento armoniosa, ordenada, racional, geométrica y estable,
basada en el Pensamiento metddico (de la duda o del método more geometrico), la
claridad de ideas (principio de evidencia) y la creencia en la estabilidad de las ideas (la
doctrina sobre la sustancia). En contraposicion, el empirismo representa una vision del
mundo dindmica, cambiante, interesada por la utilidad del saber, innovadora en teorias
del conocimiento y de la sociedad.

Su forma de argumentacion excluye el recurso a la experiencia y al conocimiento que
proviene de los sentidos, y se remite Unica y exclusivamente a la Razon, a la claridad y
distincion de ideas y a la suposicion de que el buen pensar coincide forzosamente con la
Realidad: conocer es conocer por la Razon.

Sus representantes son:

e René Descartes (1596-1650)
e Benito de Espinosa (1632-1677)
e Wilhelm Leibniz (1646-1716)

Sus principales afirmaciones son: René Descartes

a) Existen ideas innatas (Leibniz también admitio principios del
entendimiento innatos). El punto de partida del conocimiento no son los datos de
los sentidos, sino las ideas propias del espiritu humano, es decir, las ideas innatas.

b) Hay una relacion directa entre Pensamiento y Realidad, expresada por Espinosa
con la frase “El orden y conexion de las ideas es el mismo que el orden y la
conexion de las cosas”.

c) El conocimiento es de tipo deductivo, como el de las matematicas;

d) La sustancia tiene un caracter fundamental (las dos sustancias de Descartes, la
pensante y la extensa; la sustancia Unica de Espinosa, Deus sive natura; y las
monadas de Leibniz).
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Sus principales caracteristicas son: plena confianza en la Razon, bdsqueda de un nuevo
método, subjetivismo y mecanicismo.

1. Plena confianza en la Razon.

e Se trata de una Razdn no sometida a la tradicién, sino sélo a si misma, que ha
abandonado el ambito religioso porque las verdades de la fe, como dijo Pascal
(1623-1665), “trascienden a la Naturaleza y a la Razdn, y el espiritu humano
(demasiado limitado para aprehenderlas por si mismo) no puede llegar a ellas si
no es guiado por una fuerza omnipotente y sobrenatural”.

e Las discusiones entre Racionalismo y Empirismo pusieron de manifiesto los
cambios en el concepto de Razon de la filosofia moderna. Ahora, lo que importa
es destacar:

a) Por un lado, el sentido gnoseologico: las posibilidades o dificultades de la
Razon para aprehender lo que es verdaderamente real.

b) Por otro lado, el sentido metafisico: la posibilidad o imposibilidad de decir
que la Realidad es en Ultimo término de caracter racional.

e Segln el Racionalismo, la Razon es la Unica facultad humana que puede
conocer. La experiencia, los sentidos, no es fiable, pues de ella no se obtiene
conocimiento de lo necesario y universal. La presencia de la Razéon como fuente
de conocimiento podemos verla en el enunciado “el sol calienta las piedras”.
Cuando este enunciado se entiende como ley de la naturaleza, en el sentido de
que el sol es la causa de la temperatura de las piedras, y no como una mera
constatacion de un hecho aislado, es un enunciado que implica universalidad y
necesidad, propiedades que no se pueden conocer mediante la observacion y
que hay que atribuir a algin hecho de la Razon, esto es, a la idea de causalidad.
Este tipo de enunciados tiene unas caracteristicas que los hace semejantes a los
enunciados matematicos: su verdad no depende de la experiencia.

e El Racionalismo concibe todo el conocimiento como el
conocimiento matematico, cuyas caracteristicas basicas son
la universalidad y la necesidad. Como las matematicas, el
conocimiento en general, ha de ser de naturaleza
deductiva, es decir, ha de poder inferirse de unas cuantas
verdades iniciales incuestionables. El poder de la Razdn
radica en la capacidad de sacar de si misma las verdades
primeras y fundamentales (ideas innatas, en el caso de
Descartes, Espinosa y Leibniz; verdades a priori en el caso
de Kant), a partir de las cuales, y por deduccion, es posible obtener todas las
demas, y construir el "sistema” del mundo.

Leibniz
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e La Razon es una facultad sistematica y coincide con la Realidad. Reaparece el
postulado de Parménides (sentido metafisico de Razon): lo mismo es el pensar y
el ser.

e La presencia de verdades universales y necesarias, y la posibilidad de deducir
otras verdades a partir de unas ideas innatas o a priori, dio al Racionalismo su
caracter dogmatico: la Razén es capaz de conocer todas o muchas verdades,
con certeza deductiva. El conocimiento humano no posee limites reconocidos.
Es posible conocerlo todo si utilizamos correctamente nuestra Razon. La
confianza en la Razon es tal que se acepta su valor sin haver realizado
previamente una critica de sus posibilidades; es, como dira Kant, una Razon
dogmatica.

2. Busqueda de un nuevo método

Ya Bacon, en el Novum Organum, habia constatado que el método silogistico de
Aristoteles solo permitia exponer verdades ya conocidas, pero no servia para descubrir
nuevas verdades y augmentar el conocimiento. Habia que encontrar un método de
descubrimiento. El modelo seguido fue el método empleado por Euclides en Principios
de Geometria. Habia, pues, que establecer unas definiciones, construidas a priori por la
Razon, y unos axiomas de los que pudiera deducirse con evidencia y necesidad un
sistema filosofico cerrado y completo.

3. Subjetivismo

El Pensamiento medieval era objetivista y realista: el ser humano era
un ser volcado hacia un mundo cuya Realidad era indudable, porque
el Pensamiento y la Realidad coincidian. En el siglo XVIl imperaba el
subjetivismo: el ser humano era un ser vuelto sobre si mismo, que
solo podia conocer directamente su propio Pensamiento. Las cosas
no eran conocidas directamente, sino mediante las ideas. Por ello
era posible dudar de su existencia. La Realidad del mundo ya no era
evidente: habia que deducir-la.

Spinoza

4. Mecanicismo

La vision cientifica del mundo vigente en el siglo XVII fue el mecanicismo. El mundo era
como una maquina. Para explicarlo ya no fueron necesarias ni las formas sustanciales, ni
las cualidades ocultas, ni la ordenacion finalista propias del aristotelismo. Bastd con
recurrir a particulas de materia extensa y a causas eficientes.
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2. El proyecto cartesiano

El proposito de Descartes (1596-1650) fue encontrar la verdad filosofica utilizando solo
la Razon. La filosofia debia ser, como las matematicas, un sistema de verdades ordenado
de manera que la mente pasara de las verdades fundamentales (las que son evidentes por
si mismas e indudables) a otras verdades implicadas por las primeras. Por eso, se propuso
desarrollar un sistema de proposiciones verdaderas en el cual no se diese por supuesto
nada que no fuera evidente por si mismo e indudable. Tal sistema se caracterizaria por una
conexion organica entre todas sus partes y por reposar sobre un fundamento seguro. De
este modo el sistema seria impermeable al escepticismo.

El proyecto cartesiano abarcaba:

e La unificacion de todas las ciencias en una sola.

e La formulacidn de un nuevo método.

e La formulacidon de una moral provisional (moral por provision).
e El desarrollo de las diferentes ciencias.

Para llevar a cabo su proyecto, Descartes rompid consciente y deliberadamente con el
pasado. Ante el aristotelismo, decidid no someterse a la autoridad de ningun filésofo
anterior y confiar Unicamente en su propia Razon. Frente al escolasticismo, decidié no
utilizar términos sin un sentido claro, alcanzar ideas claras y distintas y trabajar sélo con
ellas. Ahora bien eso no significo que Descartes rechazara las verdades establecidas por
otras filosofias. Lo que buscaba era redescubiertas, es decir, su verdad tendria que ser
probada de un modo ordenado, procediendo sistematicamente desde las proposiciones
basicas e indudables a las derivadas. Descartes no pretendid producir una nueva filosofia,
en lo relativo al contenido, sino una filosofia cierta y bien ordenada.

3. Unificacion de las ciencias

Para Descartes, todas las ciencias no son otra cosa que la sabiduria humana, aunque
traten de objetos diferentes.

Pues, supuesto que todas las ciencias no son nada mas que la sabiduria humana, que
permanece siempre una e idéntica, por muy grande que pueda ser la diversidad
existente entre los temas [objetos] a que se aplica, y que no toma de ellos mayor
numero de diferenciaciones que las que toma la luz del sol de la variedad de cosas que
ilumina, no hay necesidad de imponer a las mentes o espiritus ningin limite. Porque el
conocimiento de una sola verdad ... no nos aparta del descubrimiento de otra verdad,
sino que mas bien nos ayuda a ello. (Reglas para la direccién de la mente, 1)

Para Descartes, solo hay una clase de conocimiento, el conocimiento cierto y evidente.
Todas las ciencias son la sabiduria humana porque “toda ciencia es un conocimiento cierto
y evidente” (Ibid., Il). De aqui que s6lo pueda haber un método cientifico. Esta ciencia
universal es la Matematica.
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Para Descartes es lo mismo “sabiduria”, “conocimiento”, “verdad” y “certeza”. Esto le
obliga a rechazar los conocimientos de caracter probable, o aquellas ideas de las cuales
quepa exponer alguna objecion. Descartes sélo aceptara argumentos en los que la duda sea
imposible (igual que ocurre en la Matematica, donde resuelto un problema, demostrada
una proposicion, no caben opiniones; lo que se tiene es la certeza, el saber verdadero).
Pero una proposicion, por ella misma no es dudosa, la duda reside en quien busca la
verdad. Descartes promueve cambio: la caracteristica esencial de la ciencia ya no sera su
objetividad, sino “el buscador de la verdad”, el sujeto ha pasado a ser el objeto de la
reflexion filosofica.

4. El Método cartesiano

Descartes rompié con la concepcion aristotélica y escolastica de que habia diferentes
tipos de ciencia y, por tanto, diferentes métodos de investigacion. Propuso la idea de una
Ciencia Universal y de un Método Universal.

Ademas, Descartes represento una ruptura con la Escolastica porque, para él, la tarea
propia de la filosofia, de la Razon, no se agotaba en el analisis de una verdad ya dada,
también habia que descubrir nuevas verdades para aumentar el conocimiento’. Pero,
icomo se descubre la verdad? Para responder a esta pregunta hay que hablar de método de
investigacion.

Sobre el método, Descartes habia leido las doctrinas de Francis Bacon (1561-1626)
acerca del método cientifico y simpatizaba con sus objetivos, si bien pensaba que Bacon
se habia equivocado al establecer como punto de partida los hechos empiricos del mundo
natural. Segun Descartes, habia que empezar por los principios generales, que
suministraban la base de la investigacion deductiva.

Ademas, Descartes estaba impresionado con el método matematico que se estaba
desarrollando en el seno de las ciencias fisicas y se dio cuenta de:

a) lgual que en la mecanica se limitaba la diversidad de las cosas observables a
aquellas que eran medibles; en filosofia, s6lo deberian ser seleccionadas aquellas
teorias susceptibles de ser desarrolladas matematicamente.

b) Del mismo modo que todas las cualidades medibles no tenian la misma
importancia® tampoco la tenian todas las ideas susceptibles de tratamiento
matematico. Habia ciertas ideas fundamentales, dadas por intuicion, que
suministraban el punto de partida mas seguro para las deducciones de caracter
matematico. Dichas ideas eran las de “yo”, “extension” y “dios”.

! Para la filosofia escolastica, la tarea de la filosofia no era encontrar la verdad, porque la verdad ya estaba
dada por la revelacion; sino, analizarla.

2 para Bacon la ciencia debe tener un objetivo practico: transformar la Naturaleza para ponerla al servicio
del hombre, lo cual supone conocerla bien.

3 Para simplificar el estudio se podia desestimar algunas de las cualidades mensurables, tal y como hizo
Galileo al dejar de lado la resistencia del aire en sus estudios sobre la caida gravitatoria.
7
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Asi, pues, Descartes consideraba posible deducir todos los aspectos prominentes del
mundo natural si se argumentaba de manera quasi-matematica a partir de principios
indubitables y ciertos.

4.1 El sujeto epistémico y las operaciones de la mente

Hemos dicho antes que Descartes pasa a destacar el buscador de la verdad, como la
nota esencial de la ciencia, de la filosofia. Desde este punto de partida, el sujeto
epistémico, Descartes admite dos vias para obtener el conocimiento: la experiencia y la
deduccion. El error nunca puede estar en la deduccion, sino en la experiencia o en juicios
ligeros y sin fundamento. Pero esta deduccion se realiza como un acto de la mente. Y
Descartes dice que las operaciones fundamentales de la mente, mediante las cuales se
puede alcanzar el conocimiento de las cosas, son la intuicion y la deduccion (sentido
distinto del anterior, que era mas general).

Entiendo por “intuicion”, no la confianza fluctuante que dan los sentidos o el juicio enganoso
de una imaginacion de malas construcciones, sino el concepto que la inteligencia pura y atenta
forma con tanta facilidad y distincion que no queda absolutamente ninguna duda sobre lo que
comprendemos; o bien, lo que viene a ser lo mismo, el concepto que forma la inteligencia pura
y atenta, sin posible duda, concepto que nace de sélo la luz de la Razdn y cuya certeza es
mayor, a causa de su mayor simplicidad, que la de la misma deduccién, por mas que esta
Ultima no pueda ser mal hecha ni siquiera por el hombre, como hemos hecho notar mas arriba.
De esta manera todo el mundo puede ver por intuicion intelectual que él existe, que piensa,
gue un triangulo esta limitado so6lo por tres lineas, un cuerpo esférico por una Unica superficie,
y otros hechos semejantes... (Reglas para la direccion de la mente, lll)

Para Descartes la intuicion es una actividad puramente intelectual, un ver intelectual
que es tan claro y distinto que no deja lugar a la duda. Por intuicién vemos que existimos,
que pensamos, que un triangulo esta delimitado por soélo tres lineas... Y sus caracteristicas
son la inmediatez y la atemporalidad.

Por deduccion entiende "... toda conclusion necesaria derivada de otras cosas conocidas con
certeza" (Ibid. Ill). La deduccion es una especie de movimiento o sucesion del Pensamiento
que, en cada acto, va intuyendo cada cosa, separadamente, por lo que requiere de la memoria
como soporte y de ella toma, en cierta manera, su certidumbre. Frente a la intuicion, la
deduccion es mediata, sucesiva o temporal. En el razonamiento deductivo, la intuicion es
necesaria puesto que hemos de ver clara y distintamente la verdad de cada proposicion antes
de proceder al paso siguiente. Pero

... distinguimos la intuicion intelectual de la deduccion cierta por el hecho de que, en ésta, se
concibe una especie de movimiento o sucesion, mientras que en aquélla no ocurre lo mismo;
ademas, la deduccion no requiere como la intuicion una evidencia actual, sino que ella toma
mas bien de alguna manera su certeza de la memoria. De ello se sigue, podriamos decir, que
las proposiciones que son la consecuencia inmediata de los primeros principios se conocen
desde un punto de vista distinto, unas veces por intuicion, otras veces por deduccion; en
cuanto a los mismos primeros principios, son solamente conocidos por intuicion, mientras que,
por el contrario, sus conclusiones alejadas no lo son mas que por deduccion. (Ibid. lll)
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Para Descartes, intuicion y deduccion son los caminos que conducen a la ciencia de la
manera mas segura. Pero, estos dos actos del entendimiento requieren de un método, de
un procedimiento que asegure su recto empleo y, con él, la supresion de la duda: “No se
puede prescindir de un método para buscar la verdad de las cosas” (Ibid., IV). El método
permite evitar el error. Y ademas, a diferencia del método aristotélico que solo sirve para
explicar las cosas ya sabidas, permite aumentar los conocimientos, esto es, descubrir
nuevas verdades.

4.2 El método cartesiano

El método cartesiano es un método de duda radical. Es un método para descubrir
enunciados de cuya verdad no se pueda dudar.

... En cuanto a método, entiendo por ello reglas ciertas y faciles cuya exacta observancia
permite que nadie tome nunca como verdadero nada falso, y que, sin gastar inutilmente ningln
esfuerzo de inteligencia, llegue, mediante un acrecentamiento gradual y continuo de ciencia,
al verdadero conocimiento de todo lo que sea capaz de conocer. (Ibid. IV)

Las reglas del método estan destinadas a asegurar el correcto uso de las capacidades
naturales de la mente y de sus operaciones mentales (intuicion y deduccion) para descubrir
la verdad. Sobre aquellas materias que no sobrepasen su capacidad de comprension, la
mente es infalible cuando utiliza su luz y sus capacidades naturales sin la influencia
perturbadora de otros factores. Y debido a que hay determinados factores que la pueden
hacer errar tales como los prejuicios, las pasiones, la influencia de la educacion, la
impaciencia y el deseo de obtener resultados urgentemente, las reglas del método son
necesarias y muy utiles. Todas las reglas del método se resumen en los siguientes cuatro
preceptos:

Fue el primero, no admitir como verdadera cosa alguna, como no supiese con evidencia que lo
es: es decir, evitar cuidadosamente la precipitacion y la prevencion, y no comprender en mis
juicios nada mas que lo que se presentase tan clara y distintamente a mi espiritu, que no
hubiese ninguna ocasion de ponerlo en duda.

El segundo, dividir cada una de las dificultades que examinare, en cuantas partes fuere posible
y en cuantas requiriese su mejor solucion.

El tercero, conducir ordenadamente mis pensamientos, empezando por los objetos mas simples
y mas faciles de conocer, para ir ascendiendo poco a poco, gradualmente, hasta el
conocimiento de los mas compuestos, e incluso suponiendo un orden entre los que se preceden
naturalmente.

Y el dltimo, hacer en todo unos recuentos tan integrales y unas revisiones tan generales, que
llegase a estar seguro de no omitir nada. (Discurso del método, Il)

Pero, el método cartesiano es algo mas que una enumeracion de reglas. Constituye una
concepcion epistemoldgica. En la primera regla estan comprimidas algunas de las teorias
esenciales de la filosofia cartesiana: la regla propone la evidencia como criterio de
verdad. Lo verdadero es lo evidente y lo evidente es definido por dos notas esenciales: la
claridad y la distincion. Una idea es ‘clara’ cuando esta separada y es conocida

9



Asignatura: Filosofia Il 2n Batxillerat Profesora: Angels Varé Peral

separadamente de las demas ideas. Es ‘distinta’, cuando sus partes son separadas unas de
otras y conocidas por intuicion.

La segunda regla propone analisis de lo complejo en sus partes mas simples. El acto que
aprehende y conoce las naturalezas simples es la intuicion (conocimiento inmediato). Esta
operacion de conocer lo evidente es la primera y fundamental del conocimiento. Las dos
primeras reglas estan destinadas a llegar a esta intuicion de lo simple, de lo claro y
distinto.

La tercera regla propone la sintesis de esas partes para volver a la totalidad,
previamente disgregada con el analisis, lo que obliga a establecer un orden para realizar la
recomposicion de lo analizado.

La cuarta cuarta, propone la enumeracion de todas las partes para facilitar el analisis y
revision sintética para la intuicion global del conjunto. Estas dos Ultimas reglas se refieren
a la deduccion. La deducciéon es, para Descartes, una enumeracion o sucesion de
intuiciones, por medio de la cual vamos pasando de una verdad a otra verdad, hasta llegar
a la que queremos demostrar.

Descartes dijo que exponia su método ante todos, pero lo que hizo fue ocultar su
método de descubrimiento, reduciéndolo a unas reglas tan triviales que nada se obtenia
con ellas. El mismo reconoci6 que, entre los ensayos que seguian al Discurso del Método,
Unicamente la Geometria muestra la excelencia del método; los demas ensayos lo que
muestran es el proceso opuesto al indicado: en lugar de ir de lo simple a lo complejo, va
de lo complejo a lo simple.

4.3 La duda metodica

En las reglas del método también subyacen las identificaciones antes indicadas:
sabiduria, conocimiento, verdad, certeza (supresion de la duda) son lo mismo para
Descartes. También encontramos un cambio en la concepcion de la caracteristica esencial
de la ciencia: de ser el “hecho” lo principal de la ciencia, a destacar el sujeto epistémico
como el elemento primordial del conocimiento. Esta inversion coloca al sujeto que conoce
en primer lugar. De aqui, que Descartes plantee, cuando expone el método, la supresion
de la duda, la obligacion de rechazar como falso aquello en lo que pudiera existir la
minima duda. Descartes parte de la duda metddica porque la clave es el sujeto
epistémico.

Descartes aplica la duda metodica a todas las creencias. Si es posible dudar de ellas,
deben dejarse, provisionalmente, de lado (aunque sean recuperadas mas tarde) porque no
valen como fundamento solido de la metafisica.

e En primer lugar, es posible dudar de la informacidon dada por los sentidos: si los
sentidos nos enganan a veces, se podria suponer que nos enganan siempre.

e En segundo lugar, también es posible dudar de nuestros razonamientos, puesto que
a veces nos equivocamos en razonamientos muy sencillos y los tomamos como

verdaderos.
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» En tercer lugar, es posible dudar incluso de la Realidad del mundo que nos rodea:
;como distinguir la Realidad de los suenos?

Tras “suspender” todas las creencias, Descartes se encuentra con algo que resiste toda
duda: para dudar se requiere de un sujeto que dude. De lo que no puede dudar el sujeto
que duda es que es un sujeto que duda.

Mientras que yo queria asi pensar que todo era falso, era necesario que yo, que lo pensaba,
fuese alguna cosa. Y notando que esta verdad: pienso, luego soy, era tan firme y segura que
todas las mas extravagantes suposiciones de los escépticos no eran capaces de eliminar, juzgué
que podia recibirla, sin escrupulos, por el primer principio de la filosofia que buscaba.
(Meditaciones metafisicas, Il)

Encontrada la primera verdad indubitable, clara y evidente, Descartes ya posee un
punto de partida solido para reconstruir el sistema epistemologico. La duda universal
metodica conduce a adoptar el primer principio indubitable: el sujeto epistémico. Y las
proposiciones que se le presenten de manera clara y distinta seran verdaderas.

5. La moral provisional

Tras aplicar la duda metodica para establecer un criterio de verdad firme y sélido,
Descartes se detiene aqui porque entiende que tal abstencion de juicio no puede ser
aplicada al campo de la accion humana; la vida cotidiana reclama establecer unas normas
morales provisionales mientras la Razon se debate en la duda. Tales normas conforman una
moral provisional basada en la prudencia y en el sentido comUn (la moral definitiva debera
estar fundamentada sobre principios ciertos y evidentes). El conformismo social, la
constancia de la voluntad y la moderacion en los deseos se convertiran en las maximas
primeras del obrar moral, expuestas en la tercera parte del Discurso del Método.

a) Conformismo social: “La primera era obedecer a las leyes y costumbres de mi
pais, teniendo presente en todo momento la religion, en la que Dios me hizo la
gracia de ser instruido desde mi infancia y gobernando mi conducta, en cualquier
otra cosa, segun las opiniones mas moderadas y mas alejadas del exceso, que
fuesen puestas en practica por los mas sensatos de aquellos con los cuales fuera a
vivir... y para saber cuales eran verdaderamente sus opiniones, debia mas bien
tener en cuenta lo que practicaban mas que lo que decian...”

b) Constancia de la voluntad: “Mi segunda maxima consistia en ser lo mas firme y
resuelto que pudiera en mis acciones, y seguir constantemente las opiniones mas
dudosas, una vez que las hubiera aceptado, como si hubieran sido totalmente
aseguradas...”

c) Moderacion en los deseos: “Mi tercera maxima era tratar siempre de vencerme a
mi mismo mas que a la fortuna, y cambiar mis deseos mas que el orden del
mundo; y generalmente, acostumbrarme a creer que nada hay que esté
enteramente en nuestro poder salvo nuestros pensamientos, de forma que después
de que lo hayamos hecho lo mejor posible, respecto a las cosas que nos son
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exteriores, todo lo que nos queda por conseguir, respecto a nosotros, es
absolutamente imposible. Y solo esto me parecia suficiente para impedir desear
en el futuro algo que no pudiera adquirir y para permanecer asi satisfecho...”

La moral cartesiana, cargada de estoicismo, es individualista. El individuo es quien
acepta, tras un analisis critico, las normas de comportamiento, y si es necesario se
enmascarara ante los demas. Aunque posea la verdad, si el medio le es adverso preferira
no enunciarla publicamente. Y, de hacerlo, lo haria ocultando su identidad. Esta mascara
es consustancial con la moral cartesiana, con la moral burguesa que, aceptando un
acomodo social y un oficio, pretende conseguir el hedonismo (la felicidad) en la vida
privada, donde la libertad individual pueda ser total. De ahi que Descartes emprenda la
busqueda de la verdad con el objetivo de alcanzar, él, la mayor felicidad individual.

6. El desarrollo de las ciencias

Para Descartes solo hay una ciencia, aunque posea ramas interconectadas. Bajo el titulo
general de Filosofia, incluyd no soélo la Metafisica sino también la Fisica o Filosofia Natural,
que se relacionaba con la primera, como el tronco de un arbol se relaciona con sus raices.
Y las ramas de este tronco serian las otras ciencias (la medicina, la mecanica y la moral).

a) La Metafisica (las raices del arbol, segin su analogia) contiene los principios del
conocimiento; parte de la existencia intuitivamente aprehendida del yo finito y, a
partir de aqui, establece el criterio de verdad, la existencia de dios y la existencia
del mundo material.

b) La fisica o filosofia natural (el tronco, que depende de la Metafisica, que examina
y explica como esta organizado el Universo.

c) Las ciencias practicas (las ramas): las principales son la medicina, la mecanica y la
moral. Estas seran verdaderas ciencias cuando su dependencia organica con la
fisica esté clarificada.

6.1 Metafisica

Para Descartes, la filosofia, la Metafisica, debe fundamentar el saber. Debe establecer
los primeros principios, las ideas claras i distintas. |, a partir de ellas, deducir todas las
demas verdades indubitables. Descartes construira un sistema deductivo de explicacion de
la Realidad basado en el concepto de “sustancia”.

6.1.1 Ideas claras y distintas (los primeros principios)

Para Descartes, la “idea” es el contenido del Pensamiento, el resultado de la actividad
de pensar: “La forma de todos nuestros pensamientos, por cuya percepcion inmediata
tenemos conciencia de ellos” (Meditaciones metafisicas, 2. objecion).

Pero puede haber tres clases de ideas:

a) ldeas adventicias o adquiridas: son las que proceden de la experiencia externa
(por ejemplo, ruido).
12
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b) Ideas facticias, artificiales o ficciones: son las elaboradas por nuestra mente (por
ejemplo, centauro).

c) ldeas innatas o naturales: son las que proceden de la propia naturaleza del
entendimiento.

Estas Ultimas son las ideas en sentido propio, de las que se precisara “cuando digo que
alguna idea ha nacido con nosotros, entiendo solamente que tenemos la facultad de
reproducirlas.”

Inmanentismo. El Pensamiento es tal que no impone a sus juicios la necesidad, es decir,
les impone el orden del ser, pero no el de existir. El ambito del ser cartesiano no es otro
que el del pensar y una idea es objetivamente real cuando es inteligible; y es inteligible
cuando es intuida con claridad y distinciéon. De ahi la afirmacion cartesiana: “todo lo que
conozco clara y distintamente como perteneciendo a un objeto le pertenece realmente”.
Ahora bien, el Pensamiento no impone necesidad, no impone que el ser concebido
intelectualmente exista. Descartes queda, asi, encerrado en el inmanentismo:

Asi, por ejemplo, estimaba correcto que, suponiendo un triangulo, entonces era preciso que
sus tres angulos fuesen iguales a dos rectos; pero tal razonamiento no me aseguraba que
existiese triangulo alguno en el mundo. (Discurso del Método, IV).

Con la aplicacion de la duda metodica, Descartes obtiene tres ideas claras y distintas: la
del yo pensante, la del ser perfecto y la de extension.

6.1.1.1 La idea del yo pensante (cogito)

La duda metddica permite a Descartes encontrar una proposicion de la que es imposible
dudar, no sélo psicolégicamente, sino también légicamente.

Deseando yo en esta ocasion tan solo buscar la verdad, pensé que debia ... rechazar como
absolutamente falso todo aquello en que pudiera imaginar la menor duda, par ver si, después
de hecho esto, no me quedaba en mis creencias algo que fuera enteramente indudable. Asi,
puesto que los sentidos nos enganan a veces, quise suponer que no hay cosa alguna que sea tal
como ellos nos la hacen imaginar. Y como hay hombres que se equivocan al razonar, aun
acerca de las mas sencillas cuestiones de geometria, y cometen paralogismos, juzgué que
estaba yo tan expuesto a errar como cualquier otro, y rechacé como falsos todos los
razonamientos que antes habia tomado por demostraciones. Finalmente, considerando que los
mismos pensamientos que tenemos estando despiertos pueden también ocurrirsenos estando
dormidos, sin que en tal caso sea verdadero ninguno, resolvi fingir que todas las cosas que
hasta entonces habian entrado en mi espiritu no eran mas ciertas que las ilusiones de mis
suefos. Pero adverti en seguida que, aun queriendo pensar, de este modo, que todo es falso,
era necesario que yo, que lo pensaba, fuese alguna cosa y al advertir que esta verdad -pienso,
luego soy (cogito, ergo sum)- era tan firme y segura que las suposiciones mas extravagantes de
los escépticos no eran capaces de conmoverla, juzgué que podia aceptarla sin escripulos como
el primer principio de la filosofia que buscaba (Discurso del Método, V).

El hecho de dudar de todo implica la proposicion “existo como ser que duda” (o
pensante): Cogito ergo sum (pienso, luego existo). Y de la verdad de esta proposicion no se
13
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puede dudar. Es imposible que haya duda a menos que exista alguien que pueda dudar.
Esta es una verdad conceptual. Todos los llamados verbos mentales (pensar, creer, dudar,
suponer, afirmar, etc.) requieren tener un sujeto. Ni siquiera el genio maligno puede
enganar respecto de la verdad de esta proposicion. Pues para poder engafnar se requiere
alguien a quien enganar. Debe haber (existir) necesariamente una persona o cosa que sea
enganada. Asi queda establecida la primera proposicion que supera la duda metddica y
que, por tanto, es verdadera: “yo existo”.

La interpretacion del “cogito” ha dado lugar a una gran cantidad de discusiones, de las
que cabe destacar:

’ ’

a) Es notable que no se diga “dudo, luego...”, sino “pienso, luego...”. Para
Descartes, “Pensamiento” es todo aquello que ocurre en el espiritu: dudar,
entender, negar, querer, imaginar, sentir; es decir, todo acto consciente de la
mente. Todo Pensamiento puede ser puesto en duda. Ello implica una postura
subjetivista: el criterio de verdad, la evidencia, se da s6lo en el interior del
sujeto; lo que es evidente es, ante todo, el acto de pensar, que “hay
Pensamiento”, que “hay ideas”. Lo pensado en la idea (el objeto externo) ya no es
tan evidente. De ahi que la verdad de una idea no consista, para Descartes (como
para la filosofia escolastica), en la adecuacion del concepto con la cosa. En
efecto, las cosas existentes no nos son dadas en si mismas, sino como ideas o
representaciones; representaciones que suponemos se corresponden con
realidades existentes fuera del yo. Por eso el material del conocimiento son las
ideas y, el criterio de la verdad de las ideas debe ser intrinseco a las ideas mismas,
no puede ser extrinseco a ellas. Es en la mente donde se realiza la distincion
epistemologica entre verdadero y falso, segin se conciba clara y distintamente, o
no; mas aun, es en la mente donde se produce cualquier tipo de conocimiento. La
filosofia moderna debuta, con Descartes, en el idealismo. Incluye el mundo en el
sujeto; trasforma las cosas en ideas, tanto que un problema fundamental de la
filosofia cartesiana sera el de salir del yo (salir del inmanentismo) y verificar el
transito de las ideas a las cosas.

b) “Pienso, luego existo” no es una deduccion, sino una intuicion, es decir, una
evidencia inmediata, una idea clara y distinta (no un razonamiento, en el cual
podria ocultarse algun error).

c) El significado del “cogito” es, quiza, el siguiente: Descartes parte de su propia
interioridad, de los pensamientos que descubre en si mismo, y a partir de ahi llega
a la existencia del yo (el yo es un Pensamiento que existe). De ese modo se echa
un puente entre el puro Pensamiento, encerrado en si mismo, y la Realidad del
mundo de las existencias. En el “pienso, luego existo” se intuye que el “yo” existe
como sustancia “cuya total esencia o naturaleza es pensar”. De este modo se
empieza a construir la filosofia cartesiana.
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6.1.1.2 Idea de ser perfecto

Para salir del inmanentismo, Descartes recurre a la idea de “ser perfecto”. El que yo
pueda dudar y suspender el asentimiento respecto a lo que a primera vista parece
evidente, demuestra que soy libre; pero también que soy imperfecto: “hay mayor
perfeccion en conocer que en dudar”. Descartes descubre entonces en su mente una idea
singular: la idea de perfeccion. Poseo la idea de un ser mas perfecto que yo. ;De donde
procede tal idea? Esa idea es imposible que proceda de la nada, porque de la nada, nada
puede salir; tampoco puede proceder de mi mismo (idea facticia), ni venir de fuera (idea
adventicia), ya que ni yo ni las cosas del mundo somos perfectos; tiene que ser una idea
innata, puesta en mi por un ser que realmente sea perfecto: dios. Dios, por tanto, existe.
Solo en la idea de un ser perfecto coinciden esencia y existencia. “... es por lo menos tan
cierto que Dios, el Ser Perfecto, es o existe como lo puede ser cualquier demostracion de
la geometria.” (Discurso del Método, IV). Es la verdad de la idea de dios, donde esencia y
existencia se dan unidas, la que posibilita el paso del ser al existir, es la que permitira la
existencia separa de las cosas, de los objetos externos.

“...incluso lo que antes he considerado como una regla (a saber, que las cosas que he
concebido clara y distintamente son verdaderas) no es valido mas que si Dios existe, es un ser
perfecto y todo lo que hay en nosotros procede de él” (Ibid., IV).

Descartes aporta otras pruebas de la existencia de dios, entre ellas la denominada
“prueba ontoldgica”, creada por Anselmo de Canterbury. Lo que percibimos clara y
distintamente es verdadero. Al concebir la idea de una cosa percibimos, simultaneamente,
sus propiedades esenciales. De un triangulo percibimos clara y distintamente que la suma
de sus angulos son dos rectos, y esta suma es algo que se encuentra necesariamente
incluida en la idea de triangulo. En la idea de triangulo también se encuentra su existencia
aunque Unicamente como una posibilidad. Sin embargo, al examinar la idea de dios, que es
la de un ser perfecto, idea tan clara y distinta como la de que el triangulo tenga tres lados,
se observa que en esa idea se encuentra contenida la existencia. No como posibilidad, sino
como necesaria y actual porque, de lo contrario, se tendria una contradiccion al admitir,
por un lado, la perfeccion suma y, por otro, una limitacion a esa perfeccion, la de su no
existencia necesaria y actual. Por tanto, la idea de ser perfecto incluye la existencia
necesaria del ser perfecto. Esta prueba fue ampliamente criticada porque Descartes no
tuvo mas remedio que, para seguir el camino de la duda, aceptar que el término “dios”
designa una idea que la mente puede producir por si misma, una idea innata, una idea
clara y distinta. Y aqui se produce un circulo vicioso: dios fundamenta el criterio de
verdad, pero para fundamentarlo primero tiene que aplicar el criterio de verdad a la idea
de dios.

Como vemos, dios ocupa un lugar clave en el sistema cartesiano:

a) La evidencia encuentra su garantia como criterio de verdad en dios. Si las ideas
claras y distintas son siempre verdaderas es porque dios no ha podido dotar al
hombre de una facultad de conocimiento que le induzca al error. Es dios quien
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garantiza el Pensamiento y, con él, tanto al sujeto epistémico como a la ciencia,
asi como al método para obtenerla.

b) Las sustancias se mantienen en la existencia gracias a una “creacion continua”.

c) El mundo se mueve gracias al primer impulso recibido de dios (ademas, también
conserva constante la cantidad de movimiento-reposo).

6.1.1.3 Idea de la extension

Metodicamente, Descartes analiza los resultados que puede obtener de su primer
principio indubitable. Y en ese analisis observa que “el alma, en virtud de la cual yo soy lo
que soy, es enteramente distinta del cuerpo” (Discurso del método, 1V). Hay que volverse,
por ello, hacia “las cosas que, comunmente, creemos comprender con mayor distincion: a
saber, los cuerpos que tocamos y vemos, pero al cuerpo particular vy
concreto” (Meditaciones Metafisicas, 11). En ese analisis la nocion del cuerpo sélo parece
proceder de la imaginacion o de los sentidos. El ejemplo utilizado por Descartes es el de
un trozo de cera: supdngase que tenemos un trozo de cera; tiene unas ciertas propiedades
empiricas: un determinado color, olor, temperatura y consistencia. Lo calentamos ahora;
durante el proceso todas las propiedades empiricas cambian. Lo que experimentamos es
diferente de lo que era antes. Si nuestro conocimiento estuviera constituido por la
informacion que nos proporcionan nuestros sentidos, no podriamos afirmar que lo que
obtenemos después de calentar la cera es el mismo trozo de cera, so6lo que ha tomado
diferentes propiedades. Por tanto, la nocion de cuerpo no proviene de los datos de los
sentidos. Tampoco de la imaginacion, puesto que la puedo considerar capaz de sufrir una
infinidad de cambio “y esa infinidad no podria ser recorrida por mi imaginaciéon” (/bid., Il).
Hay que descartar la imaginacion y los sentidos “dado que los cuerpos no son propiamente
concebidos sino por el solo entendimiento (/bid., 1l). ;Qué es lo que concibe el
entendimiento como esencial al cuerpo?: la extension, que es flexible y cambiante. De
este modo, lo corporeo queda reducido a la magnitud espacial, a extension cuantificable;
es decir, todo cuerpo no es otra cosa que una extension en longitud, anchura y profundidad
que puede adoptar distintas formas o figuras y que puede moverse. Extension con figura y
movimiento. Bien entendido que estas caracteristicas no pertenecen al cuerpo en si, sino a
la idea de cuerpo, es decir, a la idea que concibe el entendimiento que piensa. Y es, por
tal concepcion, una idea clara y distinta.

Ahora bien, que el entendimiento haya alcanzado la idea clara y distinta de la
naturaleza de los cuerpos no asegura que los cuerpos, el mundo corporeo, existan. Pero
Descartes ya dispone de su segunda idea, la de dios. Y la existencia de dios se convierte es
garantia de que los cuerpos existen. Garantia que convierte en demostracion mediante tres
pruebas escalonadas que van desde lo posible, a lo probable, a lo cierto. En el fondo,
reitera el argumento de que al ser dios infinitamente perfecto y bueno, no puede permitir
que me engaie cuando poseo la idea clara y distinta de extension y, a la vez, la conviccion
de que existen cuerpos. Esta conviccion parece proceder de fuera de mi, y seria un engafo
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que proviniera de cosas que no fueran cuerpos. Luego el mundo existe. Esta argumentacion
no es convincente ni para el mismo Descartes:

Aduzco todas las razones de las cuales puede deducirse la existencia de cosas materiales...;
considerandolas de cerca se viene a conocer que no son tan firmes ni tan evidentes como las
que conducen al conocimiento de Dios y de nuestra alma.

6.1.2 Los ambitos de la Realidad o de las sustancias

Aplicar la duda hiperbdlica con método y usar como criterio de certeza la regla de la
claridad y distincion, ha conducido a Descartes a la intuicion de tres ideas: dios, alma,
extension. De la idea de ser perfecto ha obtenido la existencia de dios. La existencia de
dios garantiza la existencia de la mente (el alma) y del mundo. Asi Descartes escinde la
Realidad en tres ambitos: divino, humano, corporal. De cada uno de estos ambitos,
distintos entre si, podra adquirirse un conocimiento cierto de las realidades que contiene.
Hablando en términos ontologicos, esas tres realidades deben ser caracterizadas con algun
término, sefalar cuales son sus notas esenciales y cuales aquellas que se les pueden
atribuir de una u otra manera. Y, en este punto, introduce la nocion ontoldgica de
sustancia. A su caracterizacion y precision dedicara Los principios de la filosofia. La
nocidn cartesiana de sustancia y su clasificacion, se convertira en una de las claves de la
filosofia racionalista, de la nueva fisica.

Descartes emplea como sindnimos las palabras “sustancia” y “cosa” (res). Descartes
llama sustancia a lo concreto existente. Lo propio de la sustancia es la existencia, pero no
cualquier forma de existencia, sino la existencia independiente: no necesita de nada mas
que de ella misma para existir. Sustancia es “aquello que existe de tal modo que no
necesita de ninguna otra cosa para existir”. (Principios de la filosofia, ).

En rigor, segln esta definicion, solo dios es sustancia, puesto que las criaturas necesitan
de dios para existir (dios da la existencia a las criaturas y, luego, la conserva). De ahi que
Descartes diga que el concepto de ‘sustancia’ no se refiere del mismo modo a dios y a las
criaturas, y que , por tanto, haya dos clases de sustancias:

a) La sustancia infinita: dios

b) Las sustancias finitas: mente (alma) y cuerpo, que no necesitan de otras
sustancias finitas para existir. De aqui se sigue el dualismo cartesiano.

La sustancia es, pues, el sujeto inmediato de cualquier posible atributo, y toda sustancia
se caracterizara por un atributo que la define y que se encuentre implicito en todo lo que
se predique de ella.

Atributo es “aquello por lo cual una sustancia se distingue de otras y es pensada en si
misma”. Son atributos esenciales, aquellos que “constituyen su naturaleza y esencia, de la
cual dependen los demas atributos” (/bid., ). Los atributos esenciales son inmutables e
inseparables de las sustancias de las que son atributos. Sélo puede separarlos la Razon.
Cada sustancia posee un solo atributo: el alma es Pensamiento, y el cuerpo es extension.

Junto a los atributos esenciales existen modificaciones de los mismos. Son los modos que,
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al afectar a los atributos, también afectan a la sustancia. Estos son accidentales y
mudables.

Sustancia, atributo y modo son los tres conceptos fundamentales de la metafisica
cartesiana.

6.1.3 El dualismo cartesiano

En general, un sistema filosofico es dualista cuando parte del supuesto de que las cosas
se explican por la existencia de dos principios, irreductibles el uno al otro, y no por un
principio (monismo) o por muchos (pluralismo).

Descartes fue dualista porque crey6 en la existencia de dos principios radicalmente
diferentes (decir que son radicalmente diferentes es decir que uno no puede ser sometido
al otro). Afirmo6 que existen dos sustancias: la sustancia pensante (el alma), inextensa; y la
sustancia extensa (el cuerpo), no pensante. Asi Descartes garantiza la libertad del alma y
su independencia respecto al cuerpo que, por ser material, se encuentra sometido a las
leyes deterministas del mundo fisico, en el que no cabe la libertad.

La sustancia pensante (res cogitans, yo, mente, alma) es una sustancia finita cuyo
Unico atributo o esencia es el Pensamiento. Sin embargo, los modos del Pensamiento son
multiples: juzgar, razonar, querer, imaginar, sentir..., todos ellos actos conscientes.
Pensamiento y conciencia tienen la misma extension. Por eso Descartes llama al alma res
cogitans (cosa o sustancia pensante). El tipo de argumento empleado por Descartes para
demostrar que el Pensamiento es el Unico atributo del alma es la ficcion mental, ya
utilizado por Galileo. Puedo fingir mentalmente que no tengo cuerpo, y que no depende
del espacio (y no por ello dejaria de existir), pero no puedo fingir que no pienso; por tanto,
lo que constituye mi esencia es pensar.

El sustancia extensa (res extensa, cuerpo) es una sustancia finita cuyo Unico atributo o
esencia es la extension. Los modos propios del cuerpo son dos: la figura y el movimiento (y
el reposo). Asi pues, un cuerpo (sustancia) es extension (atributo) que tiene una figura
determinada (modo). Descartes acepta la subjetividad de las “cualidades secundarias”. Al
ser el atributo del cuerpo la magnitud, o sea, la extension en longitud, anchura y
profundidad, y sus modos la figura y el movimiento, resulta que quedan marginados del
conocimiento de los cuerpos (de lo que va a constituir la fisica moderna) los olores,
sabores, textura... De ellos indicara “no son mas que sentimientos que no tienen ninguna
existencia fuera de mi Pensamiento” (Meditaciones metafisicas, respuesta a la 6°
objecion). El dolor no depende de la figura del cuerpo que lo causa: una bala o una flecha
producen el mismo dolor. Descartes distingue, asi, dos tipos de cualidades en los cuerpos:

a) Cualidades primarias, que derivan de la Realidad fundamental, de la extension o
magnitud: la figura y el movimiento. Son objetivas y se hallan, realmente, en los
cuerpos. Su conocimiento se logra a través de la magnitud medible, pues caen
bajo el ambito del orden y la medida, caen bajo el ambito de la matematica.
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b) Cualidades secundarias, subjetivas, producidas por la accién mecanica de los
cuerpos. Son las atribuidas a los sentidos: olor, sabor...

Un conocimiento cierto, la sabiduria o ciencia, solo puede tratar de cualidades
primarias. Y constituye el objetivo de los gedmetras. La ciencia cartesiana no puede ser
otra cosa que geometria.

Declaro expresamente que no admito ninguna otra materia de las cosas corpdreas que aquella
divisible, figurable y movil que los geometras llaman cantidad, y que ellos toman como objeto
de sus demostraciones; que no considero en nada mas que las divisiones, las figuras y los
movimientos; y que acerca de éstos no admito nada como verdadero, sino lo que de esas
nociones comunes, de cuya verdad no podemos dudar, se deduzca tan evidentemente que
pueda considerarse como una demostracion matematica. Y como de esta manera pueden
explicarse todos los fendmenos de la naturaleza, como aparecera en lo que sigue, pienso que
no hay que admitir, ni siquiera desear, otros principios de la fisica. (Principios de la filosofia,

).

El problema de la comunicacion de las sustancias: la interaccion alma-cuerpo.
Descartes es claro en cuanto a la diferencia entre el alma y el cuerpo

puesto que por una parte tengo una idea clara y distinta de mi mismo, seglin la cual soy algo
que piensa y no extenso y, por otra parte, tengo una idea distinta del cuerpo, segun la cual
éste es una cosa extensa, que no piensa, resulta cierto que yo, es decir, mi alma, por la cual
soy lo que soy, es entera y verdaderamente distinta de mi cuerpo, pudiendo ser y existir sin el
cuerpo. (Meditaciones metafisicas, V)

Al alma solo pertenece el pensar, mientras que el cuerpo, al ser su atributo la
extension, sélo podra modificarse por figura y movimiento. El cuerpo se reduce, asi, a una
maquina regida por las leyes de la fisica, y la analogia con el reloj es ya clasica. La vida se
reducira a movimiento mecanico; en particular, en los animales que carecen de alma vy
Pensamiento.

En el caso del hombre, Descartes tiene que superar por algin camino esta radical
separacion. Y lo hace manteniendo que “el alma esta verdaderamente unida a todo el
cuerpo”, aunque luego la localiza en la glandula pineal como su sede, desde donde ejerce
sus funciones. Gracias a la presion mecanica que sobre la glandula ejercen los espiritus
vitales o particulas muy sutiles que se mezclan con la sangre, el alma recibe las
impresiones o imagenes procedentes de los organos de los sentidos, a través de musculos, y
provoca el movimiento del cuerpo. En esta interaccion, para Descartes es claro que es el
alma la que siente, no el cuerpo, aun cuando las sensaciones sean ideas confusas, maneras
confusas del pensar. Es el alma la que percibe o sufre las pasiones (el deseo, tristeza,
alegria, admiracion, odio...) que Descartes explica en tono radicalmente mecanicista. En
lo relativo a la interrelacion entre cuerpo y alma, Descartes dejo planteado el problema de
la comunicacion de las sustancias.
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6.2 Fisica

En Filosofia Natural, Descartes tenia dos propositos. En primer lugar, examinar y
generalizar el método matematico que se habia estado desarrollando en la ciencia de la
mecanica. En segundo lugar, y aplicando dicho método, construir una imagen mecanica
general del funcionamiento de la naturaleza.

Para Descartes, la res extensa o mundo fisico puede explicarse mediante leyes
algebraicas. El mecanicismo cartesiano entiende la naturaleza como un conjunto uniforme,
sometido a leyes fijas que se aplican a todos los cuerpos. Estas leyes son expresables
matematicamente, con lo que todo lo real queda reducido a una racionalidad matematica,
teniendo como modelo explicativo esta ciencia deductiva. Para que esto sea posible, hay
que admitir el espacio geométrico euclidiano, uniforme e ilimitado, y un tiempo de iguales
caracteristicas, y solo tener en cuenta las cualidades primarias de los cuerpos.

El método a utilizar, una adaptacion del método Unico descrito mas arriba, lo
encontramos en el Discurso del método

El orden que en esto he llevado ha sido el siguiente:

Primero he procurado hallar en general los principios o primeras causas de todo lo que en el
mundo es o puede ser, sin considerar para ello nada mas que a Dios, que lo ha creado, ni
sacarlas de otra cosa que de ciertos gérmenes de verdades [las ideas innatas] que estan
naturalmente en nuestras almas [mentes].

Examiné después cuales eran los primeros y mas comunes efectos que podian deducirse de
estas causas, y me parece que por tales medios he hallado cielos, astros, una tierra; y sobre la
tierra, agua, aire, fuego, minerales y otras cosas que, siendo las mas comunes y sencillas de
todas, son también las mas faciles de conocer.

Luego, cuando quise descender a las mas particulares, se presentaron ante mi consideracion
tantas y tan diversas, que no he creido que fuera posible al espiritu humano distinguir las
formas o especies de cuerpos que hay en la tierra de otras o muchisimas que podria haber si
hubiera sido la voluntad de dios ponerlas en ella y, por consiguiente, que no es posible
tampoco referirlas a nuestra utilidad, a no ser que salgamos al encuentro de las causas por los
efectos y hagamos uso de varias experiencias particulares. ... Me parece que las razones se
enlazan en una sucesion tal que asi como las Ultimas son demostradas por las primeras, que son
sus causas, éstas lo son reciprocamente por aquéllas, que son sus efectos. Y no hay por qué
imaginar que por ello cometo la falta que los logicos llaman “circulo vicioso”, porque al
mostrar la experiencia que la mayor parte de estos efectos son muy ciertos, las causas de que
los deduzco sirven mas para explicarlos que para probarlos, y en cambio, dichas causas quedan
probadas por tales efectos. Las he llamado “suposiciones” Unicamente para que se sepa que
creo poder deducirlas de aquellas primeras verdades que antes expliqué... (Discurso del
Método, VI)

Se trata, pues, de un método deductivo estricto, a partir de la idea de dios
(especialmente, de dios como creador y conservador del mundo, y de la inmutabilidad
divina) y de ciertas ideas innatas existentes en la mente humana (“naturalezas simples”,
como extension y movimiento, y las “leyes de la naturaleza”). En este método se
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presupone que estas ideas se han obtenido por un procedimiento de “analisis” (22 regla del
Método) y que luego se procede a una “sintesis”, es decir, a una deduccion (32 regla del
Método).

Hasta aqui, el procedimiento prescinde de la experiencia, y por eso dice Descartes que
“por este medio se puede conocer a priori toda la diversidad de formas y esencias de los
cuerpos” (Carta a Mersenne, 10/05/1632). Ademas procede de las causas a los efectos. La
Fisica es, pues, una larga serie de ordenadas cadenas deductivas que parte de las causas
primeras (dios y las leyes de la naturaleza) y conduce a demostrar efectos.

El concepto de causa, se convierte asi, junto al de sustancia, en el segundo concepto
clave del sistema cartesiano. Estos seran los dos conceptos que criticara el empirismo
inglés.

Pero la deduccion tiene un limite, segin Descartes: llega un momento en que los efectos
son contingentes (dependen de la libre voluntad creadora de dios) y ya no pueden ser
deducidos necesariamente a partir de sus causas. Es entonces, y sélo entonces, cuando
interviene la experiencia para determinar cuales de esos efectos son los que de hecho se
realizan. La experiencia vale, pues, para comprobar las “suposiciones” deductivas, pero
solo a partir de un determinado nivel del proceso deductivo (las cuestiones “mas
particulares”).

6.2.1 Concepcion del Universo

Concepciéon mecanicista del Universo. El mundo es concebido segin el modelo de la
maquina. Aqui coincide Descartes con el mecanicismo de la ciencia de la época, aunque
con algunas variantes importantes. Todo se reduce a materia y movimiento. Pero la
materia no es sino extension (res extensa), lo cual conduce a consecuencias importantes:

* No existen Ultimas particulas indivisibles (atomos), ya que resulta inconcebible
que la extension no pueda ser divisible indefinidamente.

» No existe el vacio, sino que todo esta lleno de materia (en efecto, si la materia es
extension, un espacio vacio-extenso seria una contradiccion).

* No solamente se niega la objetividad de las “cualidades secundarias” (olor,
color...), sino también del peso; y se niega la existencia de cualquier principio
activo intrinseco a las cosas.

Esta dltima cuestion es fundamental. Descartes elimina todas las “cualidades ocultas”
del aristotelismo, y al hacerlo elimina también todas las “fuerzas”. Asi pues, no hay fuerza
de gravedad, ya que no es posible formarse una idea clara y distinta de ella. De este modo,
todo movimiento se explica por contacto en el interior de un espacio “lleno”. Y el origen
del movimiento queda sin explicar, salvo que recurra a dios, que es lo que precisamente
hace Descartes.
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6.2.2 Las leyes de la naturaleza

Antes de la época moderna, se consideraba que los procesos del mundo natural se
hallaban gobernados por la costumbre, el principio de retribucion y actos de planificacion,
voluntad o designio, mas bien que por leyes naturales y fuerzas mecanicas. Descartes
suponia que la naturaleza se hallaba gobernada completamente por leyes, identificando las
leyes de la naturaleza con los principios de la mecanica.

La maquina del mundo no se mueve en virtud de principios activos internos (no hay
“fuerza”, ni nada parecido), ni por una caida en el vacio (no hay vacio). ;Por qué se
mueve? A la pregunta acerca de la causa del movimiento, Descartes contesta asi:

» “Dios es la primera causa del movimiento, y conserva siempre la misma cantidad
de movimiento en el mundo” (Principios de la filosofia, Il). Dios, pues, ha creado
la materia con movimiento y reposo, y conserva constante esta misma cantidad de
materia y movimiento-reposo. Tal conservacion se deduce de la inmutabilidad
divina: dios no cambia y tampoco modifica su obra, sino que la conserva siempre
igual.

* De la misma inmutabilidad divina derivan las tres leyes de la naturaleza (que son,
por tanto, obtenidas a priori, no por induccion). Segun Descartes son “las causas
segundas de todos los movimientos”, y se fundamentan en la inmutabilidad divina:

* “Primera ley de la naturaleza: cada cosa permanece en el estado en que se
encuentra, si nada la cambia”. De este modo, Descartes formula
explicitamente, por primera vez, el principio de inercia. En efecto, “cuando
una parte de la materia ha comenzado a moverse, no hay Razon alguna para
pensar que dejara de hacerlo con la misma fuerza, si no encuentra nada que
retarde o detenga su movimiento (/bid., Il)

+ “Segunda ley de la naturaleza: Todo cuerpo que se mueve tiende a continuar
su movimiento en linea recta” (Ibid., Il).

« “Tercera: Si un cuerpo que se mueve encuentra otro mas fuerte que él, no
pierde nada de su movimiento; y si encuentra otro mas débil que pueda ser
movido por él, no pierde nada de su movimiento; y si no encuentra otro mas
débil que pueda ser movido por él, pierde tanto movimiento como transmite”
(Ibid., Il). Esta ley puede ser llamada ley de la conservacion del movimiento
(que no se pierde, Unicamente se transmite).

Descartes suponia que Dios gobernaba el universo plenamente mediante "leyes de la
naturaleza" que habian sido decididas desde el comienzo. Una vez creado el universo, la
deidad ya no tenia que intervenir sobre la maquina autosuficiente que habia hecho. La
cantidad de materia y la cantidad de movimiento del mundo eran constantes y eternas,
siéndolo también "las leyes que Dios ha puesto en la naturaleza". Durante la Edad Media se
habia llegado a pensar que Dios participaba dia a dia en el funcionamiento del universo:
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delegando su poder en las jerarquias de seres angélicos que impulsaban los cuerpos
celestes en torno a sus orbitas, observando y rigiendo los acontecimientos terrestres.

6.2.3 El universo

Para Descartes, no eran las consideraciones matematicas las que determinaban la
estructura del universo*. Eran las consideraciones mecanicas las que determinaban la
forma y movimiento de los cuerpos celestes, y de todas las operaciones de la naturaleza.

Con la concepcidn de la extension y el movimiento, Descartes pensaba que era posible
deducir mediante su método las lineas maestras del funcionamiento del universo.
Independientemente de su forma original, el universo asumia por necesidad su
configuracion actual, cosa que haria también cualquier otro mundo posible compuesto de
materia y movimiento. Puesto que Descartes identificaba la materia con el volumen,
negaba que pudiese existir el vacio, un hueco en el espacio, y que la materia se
compusiese de atomos con espacios vacios entre si. La materia impregnaba todo el espacio
y, por consiguiente, en un principio la materia primordial solo podia sufrir un movimiento
rotatorio. De este modo se establecio un vortice gigante en el que los bloques primarios de
materia eran arrastrados por el remolino, gastandose gradualmente por la friccion.
Independientemente de su forma original, los bloques primarios de materia se desgastaban
y formaban polvo, la materia primera, y pequenas esferas, la materia segunda. El polvo
cosmico o materia primera constituia el elemento fuego que formaban el Sol y las estrellas
fijas. La materia segunda era el aire o elemento etéreo del que estaba compuesto el
material del espacio interestelar. Habia también una materia tercera, a saber, los bloques
originales de materia que no se habian descompuesto en polvo sino que se habian
redondeado tan solo. Estos grandes bloques esféricos de materia constituian el elemento
tierra que formaban La Tierra, los planetas y los cometas.

A medida que el universo se desarrollaba, se iniciaban torbellinos secundarios en torno a
cada conglomerado de materia. Habia un vortice en torno a La Tierra que arrastraba a la
Luna en su curso, y otro en torno a Jupiter que mantenia a sus cuatro lunas en sus orbitas,
mientras que La Tierra y todos los planetas se hallaban atrapados en un vortice mas amplio
en torno al Sol. En los vortices cosmicos la materia pesada era arrastrada hacia el centro,
mientras que la materia ligera se veia dispersada hacia los bordes exteriores. De ahi que
los objetos pesados cayesen hacia La Tierra y que el fuego se elevase hacia arriba.

Descartes sefalaba que en su sistema todos los movimientos eran realmente relativos.
Entiende el movimiento como “la transferencia de una parte de materia, o un cuerpo, de la
vecindad de aquellos cuerpos que se hallan en contacto inmediato con ella y que
consideramos en reposo, a la vecindad de otros". Asi pues, La Tierra podria considerarse
inmovil en el centro de su propio vértice. Desde este punto de vista, La Tierra se hallaba
en reposo en el centro del mundo como exigia la imagen tradicional. No obstante, sus
obras no se salvaron de la condena.

4 Como en el pitagorismo, en el que se presuponia que los perfectos cuerpos celestes debian poseer la
forma perfecta de la esfera y sus movimientos debian ser circulares y uniformes.
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6.2.4 Fisiologia

Finalmente, Descartes da una explicacion mecanicista de los organismos, a los cuales
concibe como maquinas muy complejas. Los animales son maquinas. En el sistema de
Descartes, opuesto a la vision tradicional del universo basada en las teorias de Aristoteles,
todos los seres materiales eran maquinas regidas por las mismas leyes mecanicas, el cuerpo
humano no menos que el de los animales, las plantas y la naturaleza inorganica.
Prescindio, pues, de la concepcioén tradicional de que la naturaleza esta jerarquicamente
ordenada, de la idea de que los seres que componen el mundo forman una vasta cadena de
criaturas que se extiende desde el mas perfecto de todos los seres, la divinidad, en la
periferia del universo, pasando por las jerarquias de inteligencias angélicas de los cielos,
hasta los grados del hombre, los animales, las plantas y los minerales de la tierra. Para
Descartes, el mundo fisico y organico era un sistema homogéneo y mecanico compuesto de
entidades cualitativamente similares, siguiendo cada una de ellas las leyes cuantitativas
mecanicas reveladas por el analisis del método matematico.
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